
Jonckvrouwen, Maegden ende Weduwen 
binnen onsen stede
De laatmiddeleeuwse kloosters van Medemblik

In de laatmiddeleeuwse steden in de Nederlan
den waren sommige kloosters een actief onder
deel van de samenleving, bijvoorbeeld de ge
meenschappen die leefden volgens de derde re
gel van Sint Franciscus, conventen genaamd. 
Aangejaagd door de Moderne Devotie-beweging 
van Geert Grote waren dit huizen van broeders 
of zusters, die een middenweg vonden tussen 
een vroom leven en interactie met de stadsbe
volking.
Medemblik heeft twee vrouwengemeenschap
pen gekend: het Mariaconvent en het Catharina- 
convent. Begin 2014 is in het kader van een stu
dieopdracht voor de Vrije Universiteit opnieuw 
onderzoek gedaan naar de conventen. De be
staande schaarse informatie is geactualiseerd 
met nog niet eerder verwerkt of bestudeerd 
bronmateriaal, wat heeft geleid tot enkele 
nieuwe inzichten.1

Over de beide Medemblikker conventen zijn niet 
veel feiten bekend. De kloosters hebben geen eigen 
kroniek of geschriften nagelaten en veel tastbare 
overblijfselen zijn er evenmin.2 Stadschroniqueur 
Dirk Burger van Schoorel vermeldt slechts zijdelings 
het bestaan van één van hen daar waar hij schrijft 
over ‘het Klooster’ dat bij de stadsbrand van 1555 
noodlottig ‘in kooien geleyd’ werd.3 
Uit andere bronnen zijn namen van enkele bewo
ners, voogden, maters en paters te herleiden, als
ook het grondbezit en de belastingplichten van de 
conventen. Maar niet veel meer dan dat. Met de 
schaarse kennis is de lokalisering wellicht de groot
ste onduidelijkheid. Alleen over het weeshuisge
bouw kunnen we met zekerheid stellen dat hier 
eens een klooster in gevestigd is geweest, al was 
dit niet voor lange tijd.

Dit artikel poogt op hoofdlijnen samen te vatten wat 
we wel en niet weten over het Maria- en Catharina- 
convent. Met de specifieke feiten en kennis over 
soortgelijke vrouwenkloosters in andere Hollandse 
steden is het mogelijk om enigszins een beeld te 
vormen van dit stukje religieus leven in laatmiddel
eeuws Medemblik, een leven dat formeel aanving in 
1395 en met de Hervorming abrupt ten einde kwam 
in 1572.4

De eerste vermeldingen en grootste vraagstuk
ken

De oudste vermelding van het bestaan van een con
vent, of preciezer geformuleerd: de voorloper daar
van, stamt van 22 april 1395.

Het betreft een charter waarin de graaf van Holland, 
Albrecht van Beieren, zijn bescherming verleent 
aan een vereniging samenwonende ‘jonckvrouwen, 
maegden ende weduwen [..] binnen onsen stede’. 
De hertog wil dat deze vrouwen een geestelijk en 
zedelijk leven zullen leiden onder Gods geboden. 
Van de baljuw en het gerecht van Medemblik wordt 
daarom verwacht dat zij stedelingen berechten die 
de zusters hinderen in hun geestelijke taken.5

Ook Albrechts echtgenote Margaretha van Kleef 
had het goed voor met de Medemblikker zusters: op 
Sacramentsavond 1398 bezocht zij de vrome vrou
wen en schonk hen 14 gulden florijn.6 Het aandoen 
en begunstigen van religieuze instellingen tijdens 
reizen door hun gebieden was de graven in deze tijd 
niet vreemd. In de jaren 1396-1399 verbleef Al
brecht in het noorden van Holland voor zijn veld
tochten tegen de Friezen. Margaretha verbleef in 
dezelfde periode in deze regio.7

We weten uit het charter van graaf Albrecht dat het 
eerstvermelde Medemblikker klooster zich ten zui
den van de Bonifaciuskerk bevond. De precieze lo
catie is echter met de ons bekende gegevens niet 
te bepalen. Desondanks is dat door sommige histo
rici in het verleden wel degelijk gedaan, zoals door 
de inventarisopsteller van het Medemblikker stads
archief C.J. Gonnet (1915). Hij categoriseerde een 
oudere bron dan het charter uit 1395 onder het Ma
riaconvent, te weten de schenking van een stuk 
land door Broeder Broederssoone aan de graaf van 
Holland genaamd ‘die werfe’, liggende aan de zuid
zijde van de kerk.8

De vereniging vrouwen die van Albrecht bescher
ming verkreeg, woonde ‘op ten werve aen den 
Zuydtzyde van den kercken’.9 Het is mogelijk dat het 
hier hetzelfde stuk grond betreft, maar met zeker
heid is dat niet te stellen. Gonnet heeft het echter 
wel met elkaar in verband gebracht. Het is niet de 
enige onduidelijkheid. Tevens is namelijk onbekend 
waarom Gonnet beide bronnen categoriseerde als 
behorend tot het Mariaconvent en niet het Cathari- 
naconvent, alsook waarom hij stelt dat specifiek het 
Mariaconvent in 1555 in vlammen opging. De in- 
houd van de bronnen geeft geen aanleiding om der
gelijke uitspraken te doen.

Over het Catharinaconvent schrijft Gonnet dat het 
gelokaliseerd was ‘op den hoek van de Breestraat’ 
en dat het daarom de voorloper van het weeshuis 
was.10 Waar die kennis op is gebaseerd, laat zich 
wederom gissen.



Gonnets keuzes zijn invloedrijk geweest op latere 
historici zoals Van Heel (1939) en Schoengen 
(1942), auteurs van nog altijd toonaangevende 
kloosterverzamelwerken. In hun beschrijvingen van 
de Medemblikker kloosters hebben zij zich groten
deels op Gonnet gebaseerd of hem zelfs letterlijk 
overgeschreven, waarbij moet worden opgemerkt 
dat nauwgezette bestudering leert dat zij dit niet 
aangeven in hun bronnenverantwoording.11

Wat kunnen we dan wél met zekerheid over locaties 
en naamgeving van de conventen zeggen? Het ant
woord is enigszins onbevredigend en luidt simpel
weg: weinig. Voor een gedeelte hangt die onduide
lijkheid samen met het onderscheid dat in diverse 
authentieke bronnen in het stadsarchief wordt ge
maakt tussen niet het Maria- of Catharinaconvent, 
maar tussen het ‘grote’ en ‘kleine’ convent. Bij aan
vang van dit onderzoek waren na de eerste inven
tarisatie daarom een drietal vragen concreet aan de 
orde:
1) Waar hebben de conventen zich bevonden en 
welk convent huisvestte in het gebouw dat later tot 
weeshuis werd bestemd?
2) Hoe zijn de benamingen groot en klein convent 
te verbinden aan de officiële namen?
3) Welk convent is de voortzetting van de verenigde 
vrouwen uit 1395?

Afb. 1: Het convent op de stadkaart van Jacob van 
Deventer (ca. 1560), ten zuiden van de kerk.

De locatie(s)

Ergens tussen 1395 en 1436 zag het tweede ver
bond van samenwonende vrouwen het licht. Dat 
weten we omdat in 1436 de biechtvader van het 
Enkhuizer Ursulaconvent Jacob Jacobsz Smit in 
zijn testament liet opnemen dat hij twee Rijnsgul- 
dens schonk aan ‘elk convent van zusteren in Me- 
demblik’.12 Dus toen Margaretha van Kleef in 1398 
de ‘beghine hove’ van Medemblik aandeed is het 
mogelijk dat er toen al twee conventen bestonden. 
Wellicht hebben zij zelfs in één gebouw gezeten, al 
is dat niet heel waarschijnlijk.13 Op basis van twee 
stadskaarten acht ik het waarschijnlijk dat er in de 
loop van de vijftiende eeuw twee afzonderlijke be
gijnhoven zijn ontstaan.

Zo tekende Jacob van Deventer op de oudst be
kende stadskaart van Medemblik rondom 1560 een 
gebouw met een torentje getiteld ‘sorores’ (Latijn 
voor zusters), te zien op afbeelding 1. Dit is de situ
atie van na de stadsbrand. Helaas hebben we geen 

. bron van vóór 1555. Van Deventers lokalisering 
kunnen we als betrouwbaar beschouwen aangezien 
hij deze kaarten nauwgezet moest maken in op
dracht van de Spaanse koning Filips II, die ze voor 
militaire doeleinden gebruikte. Het lijkt alsof het ge
bouw op min of meer dezelfde breedtelijn van de 
kerk staat waardoor het lastig is deze te identifice
ren als het latere weeshuisgebouw. Daarvoor staat 
het teveel naar het oosten. Het staat desondanks 
weer teveel naar het westen als we het vergelijken 
met de lokalisering op een stadsplattegrond van 
circa dertig jaar later.

De anonieme tekenaar van het Beleg van Medem
blik schetste in 1588 een ‘bagynhoff’ achter de 
Nieuwstraat. Het beslaat het gebied van grofweg 
het voormalige postkantoor en het Van Houwenin- 
gepark, te zien op afbeelding 3. In een ordonnantie 
van Willem van Oranje uit oktober 1575 wordt in 
meervoud van begijnhoven gesproken, daar waar 
hij bepaalde dat de opbrengst van de goederen be
stemd werden voor het onderhoud van de weeskin
deren.14 Samen met de beide tekeningen zou dat 
voldoende aanleiding kunnen zijn om aan te nemen 
dat er zeker tussen 1560 en 1575 twee begijnhoven 
waren, maar waarschijnlijk ook al eerder.

Op de kaart uit 1588 is wel al onmiskenbaar het hui
dige weeshuisgebouw te herkennen. Het precieze 
bouwjaar is onbekend, maar dit moet in ieder geval 
vóór de bepalingen van Wiilem van Oranje uit 1575 
zijn geweest. In dat gebouw hebben ten tijde van de 
opheffing van de conventen al zusters gewoond, 
sommigen van hen werden in de jaren daarna uit
gekocht.15 Toch zal het vermoedelijk niet vóór 1560 
al gebouwd zijn, anders had Van Deventer het 
waarschijnlijk ook al getekend.

Een andere aanwijzing dat dit gebouw onder stede
lingen bekend heeft gestaan als klooster (ondanks 
dat het dit toen officieel niet meer was) is een reso
lutie van burgemeesters en vroedschap van decem
ber 1577. Daaruit is op te maken dat het stadsbe
stuur een brug heeft laten aanleggen vanaf de 
noordzijde naar een werf met huizen ‘bij westen ’t 
grote convent’.16 Op de tekening van 1588 is een 
aantal huizen bewesten het weeshuisgebouw te 
zien waarnaar een brug loopt vanaf de noordzijde, 
zie afbeelding 2. Dit is waarschijnlijk de situatie 
waarnaar verwezen wordt in de resolutie.

De conclusie luidt dat het ‘grote convent’ als eerste 
huisvestte in het weeshuisgebouw, maar vermoe
delijk pas na 1560. Voor de overige locaties van de 
conventen door de jaren heen kan niet precies aan
gegeven worden waar zij zich hebben bevonden.
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Slechts een globale afbakening is mogelijk: het ge
bied tussen de huidige Breedstraat en het Bagijn- 
hof, en tussen de Torenstraat en de Nieuwstraat.

Afb.2: Detail van het weeshuisgebouw en de brug 
waarnaar verwezen wordt in de resolutie.

Afb.3: Detail van het Bagijnhof achter de 
Nieuwstraat.

Het grote en kleine convent

De reeds vermelde resolutie van burgemeesters en 
vroedschap is één van de vele bronnen in het stads
archief waarbij men niet de officiële naam van het 
convent vermeldt. Om te kunnen bepalen wat het 
grote en kleine convent is geweest, heb ik gebruik 
gemaakt van gegevens over hun grondbezit in de 
jaren tussen 1544 en 1567. De zogenaamde kohie
ren van de tiende penning (belastingregisters) som
men het grondbezit per convent op in vijf verschil
lende jaren.

Alleen in het jaar 1544 wordt het grondbezit gecate
goriseerd onder de officiële naamgevingen Maria- 
en Catharinaconvent, in de jaren daarna steeds on
der de termen klein en groot convent.17 Uit de ver
schillen en overeenkomsten van de opsommingen 
in de belastingregisters is de conclusie te trekken 
dat het Mariaconvent als ‘groot’ door het leven ging 
en het Catharinaconvent als ‘klein’. Een andere 
aanwijzing zijn bronnen rondom Gerrit Jansz Vis- 
scher, die in sommige bronnen als pater van het Ca
tharinaconvent wordt genoemd en in andere bron
nen als pater van het kleine convent. Hij had in theo
rie echter pater van beide conventen kunnen zijn.

Desondanks zijn zeer recent alle vermoedens be
vestigd, toen in juli 2014 bronnen uit het stadsar
chief beschikbaar kwamen die bij de start van dit 
onderzoek in januari 2014 nog in restauratie waren. 
Uit de eigendomsbewijzen van het weeshuis leren 
we over twee zusters die na de opheffing van de 
kloosters afstand doen van hun goederen. Het be
treft Elschen Dircksdr, eertijds zuster in het ‘sinte 
marien ofte grootte convent’18 en Folckou Sijvertsdr, 
eertijds zuster in het ‘sinte catrijneconvent oft clene 
clooster’.19 De belangrijkste conclusie die men hier
uit kan trekken, is dat het weeshuis voorheen niet 
het Catharina-, maar het Mariaconvent huisvestte 
en Gonnet het niet bij het juiste eind had.

Religieuze status en achtergrond

Nu de naamgevingkwestie en lokalisering zijn be
handeld, rest de vraag onder welke officiële naam 
het vrouwenverbond van 1395 later door het leven 
is gegaan. Hoewel het niet met 100% zekerheid te 
stellen is, lijkt het mij het meest logisch dat dit het 
Mariaconvent is gaan heten. Een belangrijke factor 
daarbij is de grafelijke aandacht voor de Mariadevo- 
tie, een traditie die zich in het grafelijke huis rond 
1300 had ontwikkeld.20

Met de graaf van Holland als beschermheer is een 
keuze voor de naam Maria geen onwaarschijnlijke. 
Het verkrijgen van bescherming van een wereldlijke 
machthebber was overigens een noodzakelijke 
voorwaarde om überhaupt als klooster te kunnen 
bestaan. Conventen verkeerden namelijk op een 
precair snijvlak van religie, (stedelijke) overheid, 
maatschappij en kerkrechtelijke status, terreinen die 
destijds innig met elkaar verweven waren en niet 
zelden hevig konden botsen.

Ten eerste was het zaak een officiële kloosterregel 
na te leven. De zusters (officieel heetten ze tertia
rissen) van het Maria- en Catharinaconvent leefden 
volgens de rechten en plichten van de derde regel 
van Sint Franciscus. Met deze in 1289 door paus 
Nicolaas IV goedgekeurde regel voorzag de Kerk in 
een formeel geaccepteerde monastieke ‘midden
weg’; een vorm van kloosterleven zónder de ver
plichting voor ingezetenen om de traditionele drie 
kloostergeloften van armoede, gehoorzaamheid en 
kuisheid af te leggen.
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Vrouwen voorkwamen daarmee dat zij onder clau
suur kwamen te staan en voorgoed in immobiele 
anonimiteit achter de kloostermuren verdwenen.21 
De derde-orderegels voorzagen in een maatschap
pelijke behoefte in de late middeleeuwen om een 
religieus leven te kunnen leiden, maar niet volledig 
afgescheiden te raken van de buitenwereld (zoals 
familieleden). Ook was het bij een derde-orderegel 
beter mogelijk om als kloosterlingen arbeidsactivi- 
teiten (zoals spinnen en weven) te ondernemen om 
in inkomsten te voorzien, terwijl de traditionele 
kloosters financieel voornamelijk leunden op schen
kingen en hoge bruidsschatten van intredende le
den uit (meestal) adellijke families.22

De Medemblikker conventen waren aangesloten bij 
het Kapittel van Utrecht, een overkoepelend kloos- 
terverbond.23 Het Kapittel was ontsprongen uit de 
religieuze Moderne Devotie-beweging, geïnspi
reerd op de hervormingsidealen van Geert Grote 
(1340-1384). Deze Deventer boeteprediker pleitte 
voor een eenvoudig leven in gemeenschappelijk
heid naar het vroegchristelijke voorbeeld van de 
apostelen, in sterk contrast met de destijds pom
peuze en materialistische expressie van de Kerk.

Mede dankzij het succes van de Moderne Devotie 
en hun eenvoudige kloosters kende het stedelijk le
ven in de Noordelijke Nederlanden vanaf het einde 
van de veertiende eeuw een grote religieuze ople
ving.24 Met name vanwege het toegankelijke ka
rakter schoten in het bijzonder de vrouwengemeen
schappen als paddenstoelen uit de grond.

Men kon zonder bruidsschat intreden, waardoor 
een religieus leven mogelijk werd voor dames uit 
alle sociale lagen van de bevolking: ‘Jonckvrouwen, 
Weduwen ende Maegden’. Geert Grote voorstond 
tevens een toegankelijke religie waarin een belang
rijke focus lag op het lijden van Christus, de Maria- 
devotie en individueel lezen en schrijven.

Geert Grote’s Getijdenboek, geschreven in de 
volkstaal, groeide in de late middeleeuwen uit tot 
het meest gelezen boek in de Noordelijke Nederlan
den.25 Praktisch iedereen kon op enige wijze een 
vorm van devoot leven gaan leiden.26 In de loop van 
de vijftiende eeuw maakte het Kapittel van Utrecht 
desondanks wel een proces van verkloostering en 
ontwikkeling naar een strengere levenswijze door: 
privébezit werd verboden in 1464 en de verplichting 
tot het afleggen van een of meer geloften werd in
gevoerd in 1485. Een intrede werd daarmee een on
herroepelijke keuze voor het leven.27

De stichting van een religieuze gemeenschap lag 
zeker niet altijd bij de Kerk zelf. Zo kon het initiatief 
bijvoorbeeld ook liggen bij een vermogende we
duwe met een idealistisch bekeringsideaal of een 
rijke stadsmagistraat die wilde getuigen van zijn 
voorname geestelijke gezindheid.28 In het geval van 
Medemblik zijn geen gegevens bekend met welke 
motivatie of door wie de conventen zijn gesticht. 
Maar het ontstaan van het eerste (en wellicht ook 
tweede) convent in Medemblik is ongetwijfeld aan
gejaagd door Paulus Albertsz.

Afb.4: Het weeshuisgebouw in 2011, oorspronkelijk huisvestte het kortstondig het Mariaconvent.
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Deze Medemblikker stadspriester was een promi
nent figuur in de beginjaren van de Moderne Devo
tie. In zijn tijd verkeerde hij in de hoogste kringen 
van de beweging en werkte hij onder andere samen 
met Floris Radewijns, die Geert Grote had opge
volgd als voorman. Paulus manifesteerde zich als 
stichter en biechtvader van diverse zustergemeen- 
schappen boven Amsterdam, waaronder het be
kende klooster Nieuwlicht in Westerblokker. Tevens 
behoorde hij tot de selecte groep geestelijken die 
rond 1399 het initiatief had genomen tot de oprich
ting van het Kapittel van Utrecht. Paulus spande 
zich bij de oprichting van het Kapittel in voor het ver
krijgen van diverse kerkelijke privileges voor de 
aangesloten conventen en om officiële erkenning 
van Rome en de bisschep te verkrijgen.29 Deze 
priester moet een bijzondere Medemblikker zijn ge
weest, een man die zeker nog eens een apart uit
gebreid onderzoek verdient.

Het dagelijks leven

Om een beeld te krijgen van het dagelijks leven van 
de Medemblikker zusters moeten we ons baseren 
op algemene kennis over de vrouwenconventen 
van het Kapittel van Utrecht. Gebruikelijke en vaste 
rituelen van de zusters waren het dagelijks bidden 
van de getijden, het individueel lezen van religieuze 
werken, het voeren van een dagelijkse mis en het 
tweemaal daags gezamenlijk eten.

Een groot gedeelte van de tijd ging op aan het uit
voeren van memoriediensten. Daarbij baden zus
ters voor het zielenheil van de stad, de bisschop, de 
paus of specifieke personen en hun families zoals 
hun (overleden) begunstigers, ingezetenen en be
schermheren. Memoriediensten dienden in som
mige gevallen als inkomstenbron een financieel be
lang.

Naast het geestelijke werk hielden de zusters zich 
bezig met handenarbeid, agrarisch werk op het be
gijnhof of textielnijverheid. De dagelijkse leiding was 
in handen van de matrix, zij zag toe op het juist na
leven van de statuten en bewaakte de religieuze 
plichten. Een procuratix verzorgde de materiële za
ken en het uitvoeren van formeel-juridische hande
lingen berustte bij een bestuur van (meestal) senio
ren zusters. Overkoepelend toezicht werd verzorgd 
door een biechtvader. Hij was verantwoordelijk voor 
de zielzorg en disciplinering van zusters, alsook het 
preken, afnemen van de biecht en toedienen van de 
sacramenten.30

De verhouding met de stad moest nauwkeurig be
paald worden omdat er met het leven in een kloos
ter diverse economische en fiscale omstandigheden 
aan de orde waren. De kloostergeschiedenis van 
Holland kent vele voorbeelden van conflicten hier
omtrent. Zo kon de lakennijverheid van zusters er
gernis opwekken bij gilden die slecht konden con
curreren tegen een instelling met lagere productie
kosten en belastingvrijstellingen.

Het erfrecht vormde ook een pijnpunt omdat de goe
deren en guldens die via intredes, schenkingen en 
rente-inkomsten de kloosters binnenkwamen 'in 
dode hand’ verdwenen als gemeenschappelijk 
kloosterbezit.31 Na het overlijden van kloosterlingen 
vervielen de bezittingen niet aan familie buiten de 
kloostermuren. Tevens hoefde het klooster er geen 
of amper belastingen over te betalen. Als de graaf 
van Holland weer eens de belastingdruk van een 
stad opvoerde, of er anderszins zware economi
sche tijden aanbraken, leidde dit tot spanningen en 
niet zelden zelfs tot geweld.

Niet voor niets wisten steden als Gouda, Delft, Am
sterdam en Leiden al vroeg in de vijftiende eeuw pri
vileges bij de graaf te verkrijgen om de vorming van 
nieuwe conventen een halt te kunnen toeroepen. 
De economische en fiscale kwesties stonden in 
contrast met de goede devote werken van broeders 
of zusters (die het zielenheil van de gehele stad be
vorderden). Kloosters en de stedelijke gemeen
schap onderhielden daarom in zekere zin een haat- 
liefdeverhouding.32

Van het Maria- en het Catharinaconvent hebben we 
helaas geen informatie over hun arbeidsactiviteiten, 
desondanks wijzen de bronnen er op dat de zusters 
van Medemblik niet armlastig waren. De cijfers lie
gen er niet om: voor een geestelijke belastingaan
slag over de opbrengsten uit grond en huizen in 
1474 betaalde het Mariaconvent 27 pond, het Ca
tharinaconvent iets meer dan 7 pond. Samen beza
ten zij daarmee significant meer dan bijvoorbeeld de 
parochiekerk, die slechts voor iets meer dan 2 pond 
werd aangeslagen.33 Ze zullen destijds ook een flink 
aantal zusters te onderhouden hebben gehad. De 
ambtenaren van de Staten van Holland noteerden 
bij hun belastinginventarisatie in 1514 dat er 'te Me- 
demblyck twee vrouwencloosters mit omtrent 100 
susters’ waren. In totaal telde de stad dat jaar 321 
huishoudens.34

Een flinke inkomstenbron van de conventen vormde 
de renteopbrengsten voor het gebruik van hun agra
rische landerijen. Het Mariaconvent bezat in 1544 in 
Medemblik in totaal minimaal 35 morgen (opper- 
vlaktemaat vergelijkbaar aan iets minder dan een 
hectare) land, het Catharinaconvent 25 morgen.35 
Uit andere bronnen is bekend dat zij ook buiten de 
stad nog land hadden, gelegen in onder andere 
Twisk, Wervershoof, Sijbekarspel, Zwaag en Oost- 
woud.36 Ook leenden de conventen geld uit aan der
den, waarover jaarlijks rente-inkomsten werden ont
vangen. In sommige gevallen ging het om flinke 
sommen geld. Zo leende omstreeks 1550 Jacob 
Heure uit Winkel bij het Mariaconvent 180 carolus- 
gulden en Jacob Willemsz uit hetzelfde dorp 200 ca- 
rolusgulden, Albert Jansz uit Wervershoof was het 
convent 150 gulden verschuldigd.37 Ook het Catha
rinaconvent zat vermoedelijk goed in de slappe 
was. Van Wouter Janss uit Enkhuizen ontving het in 
1547 de terugbetaling van een lening van 100 caro- 
lusgulden.38
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Afb.5: Majolica schotel met de tekst ‘Christus’. Gevonden tijdens opgravingswerkzaamheden 
het Bagijnhofin Juni 2014.

in

i oenemende onrust en opheffing

De periode na de stadsbrand van 1555 heeft de no
dige beroering gekend voor de conventen. Het in 
vlammen opgaan van (hoogstwaarschijnlijk) het 
Mariaconvent moet een ingrijpende gebeurtenis zijn 
geweest. Maar in de kleine twintig jaar daarna wa
ren de gemoederen hoog aan het oplopen met de 
strijd tussen Filips II en Willem van Oranje. De 
rooms-katholieke kerk was toen al decennia niet 
meer de enige onbetwiste religie en stond in geheel 
Europa ter discussie.

In de Nederlanden nam het aantal incidenten 
rondom kloosters sterk toe in de tweede helft van 
de zestiende eeuw. Ook in de Medemblikker archie
ven komen we voorbeelden tegen, echter blijft het 
daarbij gissen naar achtergrond, duiding en context. 
Bijvoorbeeld naar de motieven van ene Heertsen 
Ruppis om in januari 1561 geweld aan te richten in 
het begijnhof van het Catharinaconvent, waarvoor 
hij door het stadsgerecht werd veroordeeld.39

En wat waren de motieven van Lysbet Cornelis, de 
zuster die rond diezelfde periode op een goede dag 
haar goederen in een schuit had geworpen, deze 
eigenhandig het begijnhof had uitgepeddeld en sa
men met een zekere Albert naar het Keern in Hoorn 
was gevaren. Nadat zij voor de schepenen van Me- 
demblik had getuigd dat ze uit eigen wil het klooster 
had verlaten, werd Albert een week later vrijgespro
ken van de aanklacht dat hij haar had ontvoerd.40

Uit een bron van juni 1569 leren we dat het Catha
rinaconvent bewaakt werd: pater Gerrit Jansz Vis- 
scher getuigde voor de schepenen dat hij op een 
zekere late avond in mei samen met andere bewa
kers en de stadswachter tevergeefs de stad had af
gezocht naar ‘boeven’ die van plan zouden zijn ge
weest twee zusters ‘weder wech te nemen’. De zus
ters waren al eens eerder zonder toestemming weg
gelopen. In de Nederlandse kloostergeschiedenis 
zijn er rond deze periode diverse voorbeelden te 
vinden van weglopende zusters, evenals het bewa
ken van kloosters en kerken na de Beeldenstorm.42
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De periode van de Hervorming moet ook in Medem- 
blik zijn sporen hebben nagelaten. Op zijn minst zal 
men zich bewust zijn geweest van de politieke en 
religieuze onrust in den lande. Medio 1572 gaf Wil
lem van Oranje alle stadsbesturen de opdracht om 
de geestelijke goederen te inventariseren, de juris
dictie hierover verviel tevens naar het wereldlijk ge
zag. Hoewel de prins de religievrijheid had afgekon- 
digd besloten de Staten van Holland in 1573 om de 
katholieke eredienst te verbieden, in mei 1575 ver
kregen de steden het dispositierecht van kerken en 
kloosters, en in mei 1577 werden zij ook officieel ei
genaar van de goederen die binnen de stadsgren
zen lagen. Willem van Oranje bepaalde echter wel 
dat steden een alimentatieplicht hadden naar alle 
zusters die niet in staat zouden blijken zichzelf in le
vensonderhoud te kunnen voorzien na de opheffing 
van de kloosters.43

Het is niet bekend hoe de ontwikkelingen in deze 
periode op lokaal niveau precies verlopen zijn voor 
het Maria- en het Catharinaconvent. In de stadsre
keningen lezen we dat het Mariaconvent in 1563 be
zoek kreeg van Carel de Smijter. Deze rechtsge
leerde heeft daar mogelijk informatie ingewonnen 
naar de eventuele aanwezigheid van ketterij, al is 
het niet aannemelijk dat de zusters hiervan beschul
digd werden, eerder een biechtvader. De Smijter 
was ook de mandie twee jaar daarvoor door het Hof 
van Holland naar Hoorn was gestuurd om te achter
halen wat er waar was van geruchten over bestuur
lijke nalatigheid in de ketterijbestrijding.44

Het Mariaconvent ontving in april 1568 de betaling 
voor 14.500 stenen, hiervan hadden zij nieuwe hui
zen ‘getimmerd’.45 Het zou erop kunnen wijzen dat 
zij destijds het kloosterterrein aan het ontmantelen 
waren. Misschien wel vanwege de religieuze peri
kelen en een teruglopend aantal zusters, maar mo
gelijk ook vanwege het gegeven dat ze toen al de 
nieuwe huisvesting (het weeshuisgebouw) hadden 
betrokken.

Ze hebben er echter niet lang hun woongenot ge
had: tussen 1573 en 1576 kwam het beheer van de 
geconfisqueerde goederen onder de hoede van de 
zogeheten godshuisvoogden. Willem van Oranje 
bepaalde in oktober 1575 dat de opbrengsten van 
de Medemblikker kloostergoederen zouden over
gaan op de weeskinderen.

In mei 1578 stemde het stadsbestuur in met het uit
kopen van zusters, het betreft vermoedelijk diege
nen die destijds nog geen nieuwe levensbestem
ming hadden gevonden en al die tijd waren blijven 
wonen in het weeshuis. De drie jongste zusters kre
gen in plaats van 40 gulden nu een subsidie van 50 
gulden, de oudste zusters kregen datzelfde bedrag. 
Als het hen niet zou lukken om zich hiervan te on
derhouden, mochten zij wederom een beroep doen 
op de stad.46

De reeds vermelde zusters Elschen Dircksdr en 
Folckou Sijvertsdr waren na de opheffing in het hu
welijk getreden, een bijna paradoxale lotsbestem
ming voor een voormalige bruid van Christus.47 De 
jongste bron waarin de naam van een zuster op
duikt, stamt uit 1612. Vooreen zekere ‘Els de bagijn’ 
werd bepaald dat zij ten laste van het weeshuis 
maandelijks een kaas zou ontvangen.48

Sommige zusters werden dus nog lange tijd door de 
stad bijgestaan in levensonderhoud, echter was 
voor een zuster als Els het rijke roomse leven toen 
al veertig jaar verdreven uit het openbare leven. Pas 
vanaf halverwege de negentiende eeuw zou het 
rooms-katholicisme een krachtige comeback ma
ken in Nederland. De religie die reeds op aarde be
gint met hemelen herstelde zich toen ook indruk
wekkend binnen de Medemblikker stadsgrenzen.

Mark Raat 
Medemblik, juli 2014
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